Minuta intalnirii din data de 08 octombrie 2012 dintre Grupul de lucru privind
definirea contractului pentru termene foarte lungi de livrare cu reprezentantii
producatorilor de energie electrica

A: AGENDA INTALNIRIL:

Agenda de lucru a intalnirii a inclus discutii de clarificare intre membrii Grupului de lucru privind
definirea contractului pentru termene foarte lungi de livrare cu reprezentantii producatorilor de

energie electrica.

B: LISTA PARTICIPANTILOR:

Compania

Reprezentanti

1 OMV Trading GmbH

Dna. Corina Popescu

2 | RAAN

Dna. Luminita Nicoldescu, Dna. Aretia Trailescu

3 | SCALRO SA

Dna. Luiza Salegian, Dra. Ioana Donca, DI. Marian

Nastase, DI. Lucian Palade

4 | SC ArcelorMittal Galati SA

Dnul. Corneliu Captalan

5 | SC CE Oltenia SA

DI. Costel Stancu

6 SC Dalkia Termo Prahova SRL

Dna Rodica Rotaru

7 SC Electrocentrale Deva SA

DI. Nicula Alexa, DI. Mihai Isai

8 | SC FERAL SRL

Dna Simona Savencu, DI. Ionel Ghizila

9 SC Hidroelectrica SA

DI. Irinel Pavelescu

10 | SC Oltchim SA

Dna. Lorelei Bragusi

11 | SC Termoelectrica SA

Dna. Ioana Vintila

12 | SN Nuclearelectrica SA

DI. Mihai Georgescu, Dna. Oana Gavrilescu

13 | SC Opcom SA

Dna Luminita Lupului, Dna Rodica Popa, Dna Mihaela
Constantinescu

C: DESFASURAREA INTALNIRII:

OPCOM a facut precizarea ca intalnirea a fost solicitata de membrii grupului de lucru pentru a
clarifica anumite aspecte care au fost mentionate de catre reprezentantii producatorilor ca si
observatii la documentele elaborate de Grupul de lucru.

OPCOM a mentionat cd observatiile primite, atat de la furnizori cat si de la producatori au fost
centralizate si publicate pe site-ul OPCOM, din partea producatorilor observatiile referindu-se in

special la Contractul Cadru.
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ALRO a mentionat ca a citit minutele intalnirilor cu producatorii si doreste sa isi exprime punctul
de vedere propriu cu privire la aspectele identificate ca reprezentand cerinte/observatii ale
producatorilor de energie electrica fata de continutul documentelor elaborate in cadrul Grupului
de lucru:

- Referitor la profilarea fermd a cantitdtilor ce urmeaza a fi livrate. In contract nu se
accepta abateri de la curba profilata.

Electrocentrale Deva a pus in discutie energia contractatd vs. energia profilata. ArcelorMittal a
mentionat ca se accepta ca energia sa fie profilata si a intrebat cum se va face echilibrarea in
acest caz. Nuclearelectrica a remarcat ca in cadrul pietei, conform mecanismului descris
contractele se incheie intre producatori si furnizori, iar in ceea ce priveste consumatorii, acestia
pot participa la piata in calitate de furnizori, prin urmare responsabilitdtile partilor privind
cantitatea livratd/consumata rezulta inclusiv din aplicarea prevederilor referitoare la asumarea
responsabilitatii echilibrarii.

FERAL a ridicat problema ca pe aceasta piata sa participe si consumatorii. RAAN a remarcat ca
textul Contractului Cadru, asa cum este formulat, nu se adreseaza consumatorilor. S-a facut
trimitere la opinia ANRE, formulatd in cadrul unei sedinte a grupului de lucru, prin care s-a
argumentat obligativitatea detinerii unei licente pentru a participa la piata angro de energie
electrica. FERAL doreste sa participe pe aceasta piata in calitate de consumator si sustine ca
legea nr. 123/2012, in baza art. 20 (2) 1i da acest drept, fiind client final care este participant la
piatd. Termoelectrica a facut precizarea ca in aceeasi lege se specifica faptul ca numai furnizorii
pot livra energie consumatorilor finali.

OPCOM a reamintit ca participarea consumatorului final pe aceasta piata a fost discutata anterior
in intalnirile Grupului de lucru, s-a supus la vot participarea consumatorilor in calitate de furnizori
sau fara obligativitatea detinerii licentei, majoritatea a votat pentru participarea consumatorilor in
calitate de furnizori. OPCOM a precizat ca fata de rezultatul votului, documentele elaborate au
avut in vedere ca accesul la piata centralizatd pentru contracte bilaterale, inclusiv pentru
modalitatea de tranzactionare prin dialog competitiv, sa8 se realizeze in baza reglementarilor
ANRE actuale, respectiv in baza licentei. De altfel, ANRE este singura entitate care poate modifica
cadrul de reglementare astfel incat accesul la pietele centralizate sa poata fi acordat agentilor
economici ce doresc achizitia energiei electrice pentru consumul propriu si nu sunt titulari de
licenta de furnizare.

Reprezentantii producatorilor au mentionat cd in cazul relatiei contractuale directe cu un
consumator este necesar ca textul contractului sa includa prevederi suplimentare fata de cel
propus pentru modalitatea de tranzactionare prin dialog competitiv. De asemenea, pe langa
contractul pentru energie electricd consumatorul trebuie sa se asigure asupra aplicabilitatii
intregului cadru contractual necesar pentru livrarea energiei la punctul/punctele de consum.
FERAL a precizat cd in opinia sa consumatorii industriali au deja practica acestor contracte.

OPCOM a precizat ca va inainta catre ANRE punctul de vedere al FERAL.

Termoelectrica a mentionat ca trebuie sda se facd distinctie intre piata angro si piata cu
amanuntul.

Revenind la observatia initiald, ALRO a facut precizarea ca se face referire la cantitdtile
contractate.

- Ca punct de vedere propriu cu privire la exceptarea de la garantia de bund executie,
ALRO a facut precizarea ca este de acord cu aceasta propunere, dat fiind faptul ca
garantiile financiare cresc pretul contractului. A mai mentionat ca este foarte importanta
verificarea indicatorilor de bonitate si pentru cumpardtor. ALRO a precizat cd doreste ca
criteriile de precalificare minimale sa fie stabilite de cdtre ANRE in Regulament, iar
initiatorul ofertei sa aiba posibilitatea sa mai propuna si altele.

- Referitor la eliberarea scrisorii de garantie bancara pentru participarea la licitatie, ALRO
este de acord cu eliberarea scrisorii de garantie bancara pentru participarea la licitatie in
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cazul in care un respondent nu doreste sa participe la etapa finald a procedurii de stabilire
a pretului.

- In ceea ce priveste faptul ca, in opinia producatorilor, este prevazut un termen prea scurt
pentru semnarea contractului. ALRO este de acord cu aceasta observatie.

- Referitor la renuntarea la extinderea contractului in caz de forta majora, opinia ALRO este
aceasta prevedere poate fi eliminata.

- Fata de opinia formulatd cu privire la admiterea de consortii care sa participe la licitatii,
ALRO este de acord cu propunerea formulatd de CE Oltenia precizata in minuta intalnirii
din 11.09.2012.

- Totodatd, ALRO a mentionat in sinteza opiniilor proprii cu privire la propunerile si
observatiile producatorilor de energie electrica ca intelege pozitia producatorilor care
sustin ca disponibilitatea energiei electrice este impredictibila.

In continuare ALRO a supus atentiei celor prezenti propunerile sale privind introducerea de
prevederi prin care se impun criterii de precalificare pentru inscrierea la tranzactionarea prin
modalitatea PCCB-DC. Pentru discutie a fost utilizat documentul cu sinteza observatiilor la
Procedura publicat pe pagina web a OPCOM.

Referitor la propunerea ALRO in ceea ce priveste criteriile de precalificare, Nuclearelectrica a
remarcat cd un criteriu de tipul “Numar minim de angajati permanenti ( media anuald exprimata
8 ore/om) de 200 de angajati” este un criteriu mult prea restrictiv, care exclude foarte multi
furnizori.

Oltchim a intrebat ce fel de criterii doresc producatorii. Nuclearelectrica a mentionat ca doreste
doar ca energie electricad contractata sa fie platita intocmai si la termen. In opinia ALRO acest
criteriu poate fi indeplinit prin existenta criteriilor de bonitate standard.

RAAN a precizat ca un astfel de criteriu limiteaza respondentii, iar Electrocentrale Deva a fost de
parere ca introducerea de criterii de bonitate general aplicabile pentru participarea la sesiunile de
tranzactionare restrictioneaza dreptul de participare la piata.

Un alt aspect a fost supus discutiei de Hidroelectrica prin precizarea faptului ca in Contractul
Cadru, in procedura si in regulament nu se fac precizdri referitoare la asumarea echilibrarii, la
incheierea de contracte de distributie si contracte de transport, elemente esentiale specifice pietei
cu amanuntul.

ArcelorMittal a intrebat care este viziunea producatorilor referitor la participarea pe PCCB-DC in
conditiile in care declara ca nu exista cantitati mari de energie electrica disponibile, daca va fi o
piatd sezoniera sau nu. ArcelorMittal a intrebat daca producatorii vor raspunde/au voie sa
raspunda la ofertele de cumparare ce vor fi initiate de consumatori.

Nuclearelectrica a rdaspuns cd in masura in care va avea energie disponibild, doreste sa fie
initiator pe aceasta piatd, societatea avand experienta participarii cu oferte de raspuns la oferte
initiatoare de cumpdrare care au generat din partea altor initiatori reclamatii si investigatii din
partea ANRE privind conditiile si cadrul de ofertare aplicat de cdtre societate. Prin urmare,
participarea producatorilor cu oferte de raspuns este supusa suspiciunii atat de catre autoritati
cat si ce catre participantii la piata, situatii pe care societatea le va evita in viitor.

Raspunsul OMV in calitate de producdtor a fost acela ca va dori sa participe cu oferte de raspuns
in masura in care platforma va fi lichida, nu cate o tranzactie/an. PCCB satisface doar o parte din
piatd, respectiv vanzatorii de energie electrica si anume producatorii, PCCB-DC vrea sa inteleaga
si cealalta parte, respectiv isi propune sa raspunda cerintelor cumparatorilor, in special a celor ce
utilizeaza energia electrica in scopul satisfacerii consumului propriu. Scopul nu este maximizarea
profitului ci stabilitatea contractului.

Electrocentrale Deva a precizat ca acest tip de piata este binevenit cu conditia ca pretul sa poatd
acoperi si costurile producatorilor pe huild. Este de acord ca pe aceasta piatda sa participe
consumatorii, dar documentele propuse sunt in mod evident aplicabile numai titularilor de licenta.
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Referitor la participarea Hidroelectrica cu ofertd de raspuns la o oferta initiatoare de cumparare,
raspunsul reprezentantului societatii a fost pozitiv dar conditionat de analiza oportunitdtii
participarii.

Hidroelectrica a mentionat c@ nu existd predictibilitate referitor la disponibilitatea energiei pe
termene lungi si foarte lungi. Prin urmare nu poate asuma ferm participarea pentru aceasta
modalitate de tranzactionare.

Totodata, Hidroelectrica a dorit sa stie de ce a fost consideratd necesara intdrirea aspectelor
privind achizitia energiei electrice direct de la producatori, energia electrica putand fi achizitionata
si de la furnizori.

Dalkia Termo Prahova a mentionat cd nu exclude posibilitatea participarii cu oferte de raspuns
pentru modalitatea de tranzactionare prin dialog competitiv dar considera criteriile de bonitate
supuse dezbaterii de catre ALRO ca fiind restrictive si cd puterea minima de 10MW este prea
mare, ar fi mai indicat sa fie 5 MW.

Intrucat cantitatea de energie electrica necesara societatii pentru consumul propriu este multiplu
de 5 MW, FERAL a solicitat de asemenea ca in loc de 10 MW putere medie pe contract sa fie de
5 MW.

ALRO a precizat ca OPCOM ofera mai multe platforme (PCCB, PCCB-NC, PZU) si a mentionat ca
exista foarte multi consumatori care au un consum mai mare de 10MW. De altfel acest aspect a
facut obiectul discutiilor in cadrul Grupului de lucru si pe baza opiniilor exprimate de majoritatea
membirilor a fost convenit ca documentele propuse de cdtre Grupul de lucru sa prevada pragul
minim de 10 MW.

Termoelectrica este de acord cu utilizarea modalitatii de tranzactionare propusd. Opinia
Termoelectrica a fost aceea ca participantii pe piata centralizatd de contracte bilaterale si prin
urmare si cei pentru tranzactionarea prin dialog competitiv, trebuie sa fie titulari de licentd. De
asemenea, a fost de parere ca pretul propus pentru vanzare este cel care poate incadra o oferta,
indiferent daca este oferta de rdspuns sau initiatoare, in categoria ofertelor cu sanse de atribuire.

Opinia exprimata de CE Oltenia a fost aceea ca prin aceastda modalitate de tranzactionare va dori
sa initieze oferte de vanzare.

RAAN a fost de padrere cd noua platformd este dedicatd consumatorilor mari cu licenta de
furnizare, care vor cumpadra cea mai ieftind energie din piata. A intrebat OPCOM cate licitatii
poate organiza pe noua platforma. Raspunsul din partea OPCOM a fost ca succesiunea etapelor
modalitdtii propuse face posibilda organizarea unui numdr foarte mare de sesiuni de
tranzactionare in acelasi timp avand in vedere ca etapele ce implica participarea reprezentantilor
OPCOM sunt etapa de preselectie pe baza evaluarii indicatorilor de bonitate aferenti situatiilor
financiare si etapa de atribuire a ofertelor finale derulatd pe platforma electronica.

Nuclearelectrica a mentionat cd din analiza documentelor publicate rezultd faptul ca marii
consumatori au avut diverse cerinte si solicitari, reflectate in Contractul Cadru, regulament si
procedura, marii consumatori fiind initiatorii grupului de lucru.

ALRO a mentionat ca grupul de lucru a propus documentele intr-o anumita forma, dar a luat in
considerare ideea ca piata sa fie atractiva atat pentru producatori cat si pentru consumatori.

Nuclearelectrica a precizat ca PCCB-DC este o platforma utila in conditiile in care exista o viziune
de lungd duratd asupra disponibilitatii energiei electrice, dar in cadrul actual de reglementare
cantitatea disponibila de energie este impredictibila.

OMV a precizat ¢, in conformitate cu legea 160/2012 cantitdtile si preturile reglementate trebuie
aprobate de Parlament.

Referitor la documentele elaborate de Grupul de lucru pentru procedura de tranzactionare PCCB-
DC Nuclearelectrica a precizat ca vede ca problemda majora faptul cd nu poate oferi energie
electricd pentru perioade mai mari de 1 an, dar isi exprima disponibilitatea de a participa pe
aceasta piata in functie de oferte. De asemenea, a precizat cd nu doreste restrictii de participare
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si a evidentiat ca procedura nu reglementeaza aspectele legate de furnizare. ALRO a raspuns ca
consumatorul cu licentd de furnizare isi ia in sarcina celelalte obligatii legate de activitatea de
furnizare. Nuclearelectrica a precizat ca exista situatia in care un consumator poate avea mai
multi furnizori, caz in care unul dintre furnizori isi ia in sarcind obligatile de furnizare.
Nuclearelectrica a remarcat ca se discuta despre profilare orara in schimb cantitatea contractata
trebuie sa fie in pachete de cate 10 MW.

ALRO a facut precizarea ca toti consumatorii care detin licenta pentru activitatea de furnizare a
energiei electrice au incercat sa utilizeze PCCB, consumatorul fiind cel care plateste factura,
oferind pe de altd parte predictibilitate, finantare si garantii privind bonitatea prin activele
detinute. ALRO considerd ca in criteriile de precalificare propuse se pot incadra mai multi
consumatori, nu doar cei 14 membiri ai grupului de lucru.

Nuclearelectrica a mentionat ca rezolvarea accesului consumatorilor finali la aceastd piata trebuie
reglementata de catre ANRE. Conform reglementarilor in vigoare, cantitatile cumparate trebuie
notificate in calitate de PRE, iar ca PRE nu se pot inregistra decat titularii de licenta.

FERAL a precizat ca a transmis ANRE o adresa prin care solicita acceptarea consumatorilor direct
la piata angro.

ArcelorMittal a intrebat ce lipseste pentru a se inchiea contracte multianuale.

Nuclearelectrica a raspuns ca este nevoie ca valoarea/marimea contractelor reglementate sa fie
in scadere.

Intrucat au fost observatii referitoare la perioada prea scurtd prevdzutd pentru semnarea
contractelor, OPCOM a facut precizarea ca prelungirea acestei perioade implica extinderea
perioadei de valabilitate a garantiei bancare de participare la licitatie. De altfel, derularea etapelor
sesiunii de tranzactionare face ca analiza contractului si ofertei de catre partile interesate sa se
poatd realiza in etape, avand in vedere faptul ca oferta finala nu poate contine alte modificari
decat cele anuntate prin oferta initialda. Aceste considerente au fost luate in considerare la
momentul propunerii initiale de 3 zile lucratoare pentru timpul necesar pentru analiza formei
finale a contractului si semnarea acestuia.

Participantii la intalnire au fost in mod unanim de acord ca este necesara o prevedere a unui
termen maximal in care sa se desfasoare procedura de dialog competitiv. S-a discutat sa se
prevadd un termen de 15 zile lucrdtoare din momentul publicdrii ofertei initiale pana in momentul
publicarii ofertei finale.

La intrebarea ALRO daca in oferta finala pot fi propuse mai multe formule, raspunsul a fost nu, in
acest caz fiind recomandata initierea mai multor contracte.

S-a discutat despre reformularea textului din Contractul Cadru de la Cap. § 17 Declaratii si
garantii contractuale. S-a propus ca la punctul b) formularea ,de la producator” sa fie inlocuitd cu
formularea " in temeiul unor contracte angajante”.

ALRO a solicitat reformularea acestui capitol prin prisma introducerii unor conditii de precalificare.
S-a propus ca joi, 11.10.2012 sa aiba loc o noud sedintd in care sa se discute despre criteriile de
bonitate si precalificare, sa se reformuleze Cap. § 17 din contractul cadru si sa fie introduse
prevederi referitoare la limitarea etapei de dialog competitiv.
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